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Kontrollutvalget i Forsand kommune 

Møteinnkalling 
 

Møtested: Møterom på kommunehuset 
Dato: 10.11.2016 
Tidspunkt: Kl. 9.00 
Møtenr: 5 

Til behandling: 

Sak nr Sakstittel 

32/16 Godkjenning av protokoll fra møte 01.09.2016 
33/16 Orientering om kommunens budsjett 2017 og økonomiplan 2017-2020 
34/16 Orientering fra administrasjonen: Rektor ved Forsand skole 
35/16 Kontrollutvalget årsplan 2017 
36/16 Orientering om de viktigste habilitetsreglene 
37/16 Orientering om overordnet revisjonsstrategi for 2016 
38/16 Statusoversikt prosjekt og kontroller pr. november 2016 

  

Referatsaker/meldinger 
Periode: 01.09.2016 - 10.11.2016 

Nr. Arkivsak Referatsakstittel 

8/16 14/00090-9 Melding om vedtak - Forvaltningsrevisjon Legekontor.pdf 

9/16 16/00052-6 Melding om vedtak - Plan for selskapskontroll.pdf 

10/16 16/00053-16 Melding om vedtak - Plan for forvaltningsrevisjon.pdf 

11/16 16/00310-3 Sluttrapport forvaltningskontroll landbruk 

12/16 16/00050-13  Høstkonferansen 2016 - Forum for kontrollutvalg i Rogaland - INVITASJON 

 
Medlemsliste 

 

Vennligst meld eventuelt forfall snarest på telefon 51 33 65 90 evt.97 07 19 25 eller på e-post 

til postmottak.rks@sandnes.kommune.no. 

Ved forfall blir varamedlemmer innkalt særskilt. Medlemmer som anser seg inhabile, må gi 

melding om dette slik at varamedlemmer kan innkalles. 

Evt. saker merket (Unntatt offentlighet i medhold av off. l.) sendes bare til medlemmer/vara-

medlemmer. 

 

 

Forsand, 01.11.2016 

 

 

Inger Anita Merkesdal 

Leder av kontrollutvalget Leni Tande 

 Sekretariatet 

 

mailto:postmottak.rks@sandnes.kommune.no
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32/16 Godkjenning av protokoll fra møte 01.09.2016 
 
Arkivsak-dok.  16/00164-10 

Arkivkode.  033  

Saksbehandler. Leni Tande 

 

 

Saksgang Møtedato Saknr 

1 Kontrollutvalget i Forsand 10.11.2016 32/16 

 

 

Protokoll fra forrige møte den 01.09.16 legges fram for kontrollutvalget til endelig 

godkjenning. 

 

 

 

 

FORSLAG TIL VEDTAK: 

 

Kontrollutvalget i Forsand godkjenner protokollen fra møte den 01.09.16 
 

 

 

 

SANDNES, 06.10.2016 

 

 

Leni Tande 

Førstekonsulent 

 

 

Vedlegg: Protokoll fra 01.09.16 
Saksliste 

 

 

 
 

 

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og trenger ikke signatur. 
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33/16 Orientering om kommunens budsjett 2017 og 
økonomiplan 2017-2020 
 
Arkivsak-dok.  16/00056-3 

Arkivkode.  151  

Saksbehandler. Leni Tande 

 

 

Saksgang Møtedato Saknr 

1 Kontrollutvalget i Forsand 10.11.2016 33/16 

 

 

Bakgrunn  
Kontrollutvalget skal føre tilsyn med kommunen sin forvaltning. En viktig del av dette er å se 

til at kommunen har en forsvarlig økonomistyring. Som et ledd i dette tilsynet ber 

kontrollutvalget om en orientering om budsjettet for kommende år og økonomiplanen for de 

neste fire åra.  

 

Saksutredning 
Sekretariatet har invitert rådmann til å gi en orientering om kommunens budsjett 2017 og 

økonomiplan 2017 – 2020  

 

Kommunens budsjett og økonomiplan ligger som et vedlegg til saken. 

 

 

 

FORSLAG TIL VEDTAK: 

 

Kontrollutvalget i Forsand tar rådmannens presentasjon av budsjett 2017 og 
økonomiplan 2017-2020 til orientering. 
 

 

 

 

SANDNES, 06.10.2016 

 

 

Leni Tande 

Førstekonsulent 

 

 

 

Vedlegg:  

Forsand kommune - Budsjett 2017 og Økonomiplan 2017-2020.pdf 
Saksliste 

 

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og trenger ikke signatur. 
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34/16 Orientering fra administrasjonen: Rektor ved 
Forsand skole 
 
Arkivsak-dok.  16/00045-8 

Arkivkode.  030  

Saksbehandler. Leni Tande 

 

 

Saksgang Møtedato Saknr 

1 Kontrollutvalget i Forsand 10.11.2016 34/16 

 

Bakgrunn: 

Som et ledd i sin tilsynsvirksomhet besluttet kontrollutvalget i sak 19/16 å invitere 

kommunale ledere for å orientere kontrollutvalget om sitt arbeids- og ansvarsområde.  

 

Saksutredning: 

Til dette møtet er rektor ved Forsand skole Ingunn Varhaug invitert for å orientere om sitt 

arbeids- og ansvarsområde i skolen. Hun oppfordres til å si litt om følgende punkter: 

 

 Generelt om avdelinga:  
o Plassering i organisasjonen  

o Tjenestetilbud  
o Personale: tall på ansette, kompetanse, sykefravær  
o Budsjett og regnskap for enheten  

 Tanker om fremtiden:  

o Tjenestebehov/tilbud – utfordringer/endringer  
o Kompetansebehov  
o Evaluering/utvikling  

 Kontroll og tilsyn  
o Har det vært forvaltningsrevisjoner innen noen av tjenestene de siste 5 årene, i så 

fall, hva har disse ført til?  

 

 

FORSLAG TIL VEDTAK: 

 

Kontrollutvalget tar gjennomgangen til rektor ved Forsand skole til 
orientering 

 

 

SANDNES, 06.10.2016 

 

 

Leni Tande 

Førstekonsulent 

 

 

Saksliste 

 

 

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og trenger ikke signatur. 
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35/16 Kontrollutvalget årsplan 2017 
 
Arkivsak-dok.  16/00302-2 

Arkivkode.  146  

Saksbehandler. Leni Tande 

 

Saksgang Møtedato Saknr 

1 Kontrollutvalget i Forsand 10.11.2016 35/16 

 

Bakgrunn  
Kontrollutvalgets årsplan er en overordnet plan som dekker alle aktivitetene til kontrollutvalget 

i året som kommer. Planen er ikke lovpålagt, men er et styringsverktøy for kontrollutvalget ved 

at den gir en oversikt over forventet aktivitet det neste året. Årsplanen inngår i kontrollutvalgets 

rapportering til kommunestyret.  

 

Saksutredning  
Planen gir en kort oversikt over hvordan kommunens system for kontroll og tilsyn er satt 

sammen. Det finnes videre en oversikt over saksbehandlingen i utvalget. Siste del av planen 

tar for seg hvilke oppgaver kontrollutvalget forventer å arbeide med i året som kommer.  

 

Til slutt i planen ligger et års-hjul for 2017. Det er en oversikt over oppgaver fordelt ut over 

de ulike møtene, ut fra de opplysningene vi har til nå. Det er viktig å merke seg at planen ikke 

er ufravikelig eller statisk. Underveis kan det komme endringer ved at rapporter blir forsinket 

eller saker flyttes til senere møte på grunn av saksmengde. Det kan også dukke opp nye saker 

underveis som kontrollutvalget må prioritere å behandle.  

 

Som nevnt innledningsvis inngår årsplanen i kontrollutvalgets rapportering til 

kommunestyret. Den vedtatte planen oversendes derfor kommunestyret til orientering. 

 

 

FORSLAG TIL VEDTAK: 

 
 

Kontrollutvalget i Forsand vedtar årsplan 2017.  
 
Vedtatt plan oversendes kommunestyret til orientering.  
 

 

 

 

SANDNES, 01.11.2016 

 

 

Leni Tande 

Førstekonsulent 

 

 

Vedlegg: Årsplan 2017- Forsand kontrollutvalg 

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og trenger ikke signatur. 
Saksliste 
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36/16 Orientering om de viktigste habilitetsreglene 
 
Arkivsak-dok.  16/00050-9 

Arkivkode.  033  

Saksbehandler. Leni Tande 

 

Saksgang Møtedato Saknr 

1 Kontrollutvalget i Forsand 01.09.2016 24/16 

2 Kontrollutvalget i Forsand 10.11.2016 36/16 

 

Kontrollutvalget i Forsand har behandlet saken i møte 01.09.2016 

sak 24/16 
 

Møtebehandling 

Orienteringen utsettes inntil videre fordi leder i sekretariatet ikke kunne stille og 

pga forfall av 2 medlemmer i utvalget. 

 

Votering 

Nytt forslag om å utsettes saken ble enstemmig vedtatt. 

 

Vedtak 

Orienteringen om habilitetsreglene utsettes inntil videre. 

 

 

Bakgrunn  
Kontrollutvalget behandlet i sitt første møte 26.11.15 en plan for opplæring. Et av temaene i 

denne planen er habilitetsregler, som er satt opp på dette møtet.  

 

Saksutredning  
Gjennomgangen av habilitetsreglene vil gi en oversikt over hvilke regler som gjelder og hvordan 

utvalget skal gå fram dersom et medlem reiser spørsmål om sin habilitet i en sak.  

Det er Sekretariatsleder Wencke Olsen som vil gjennomgå reglene. Det legges opp til at 

medlemmene kan stille spørsmål underveis i gjennomgangen. 

 

 

FORSLAG TIL VEDTAK: 

 

Kontrollutvalget i Forsand tar gjennomgangen av habilitetsreglene til 
orientering. 

 

 
SANDNES, 13.07.2016 

 

Leni Tande 

Førstekonsulent 

 

 

Saksliste 
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37/16 Orientering om overordnet revisjonsstrategi for 
2016 
 

Arkivsak-dok.  16/00161-6 

Arkivkode.  026  

Saksbehandler. Leni Tande 

 

Saksgang Møtedato Saknr 

1 Kontrollutvalget i Forsand 10.11.2016 37/16 
 

Bakgrunn 

Iflg. Forskrift om kontrollutvalg § 4 skal kontrollutvalget føre det løpende tilsyn og kontroll 

med den kommunale forvaltningen på vegne av kommunestyret. Dette tilsynet omfatter bl.a. å 

se til at kommunen har en forsvarlig revisjonsordning. Kontrollutvalget skal også iflg. 

Forskriftens § 6 se til at kommunens årsregnskap blir revidert på en forsvarlig måte og ellers 

holde seg løpende orientert om revisjonsarbeidet og se til at dette foregår i samsvar med lover 

og forskrifter. 

 

Saksutredning: 

Revisor er i henhold til forskrift om revisjon § 4 pålagt å planlegge, gjennomføre og 

rapportere revisjonen slik lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk krever. Som et ledd i 

kontrollutvalgets tilsyn, vil revisor orientere kontrollutvalget om sin planlegging av det 

arbeidet som skal utføres i regnskapsåret 2016. Vi gjør oppmerksom på at regnskapsåret ikke 

følger kalenderåret. Dette regnskapsåret avsluttes ikke før etter at regnskapet for 2016 er 

avlagt våren 2017. Hovedarbeidet i det enkelte regnskapsåret starter derfor ikke før etter 

sommerferien.  

 

Revisors engasjementsbrev legges fram hvert 4. år, se vedlegg. Revisor påpeker at siden det 

har vært varslet endringer i kommunelovutredningens arbeid har de ventet til nå med å avgi 

denne erklæringen. Det pekes også på at det her varsles økt fokus på egenkontroll og en mulig 

utvidelse av oppfølging av bevilgninger. 

 

Både revisors orientering, revisors uavhengighetserklæring (presentert i forrige møte) og 

engasjementsbrevet (vedlegg) er en del av kontrollutvalgets tilsyn med revisor, jfr. 

Kommunelovens § 77 nr. 4.  

 

FORSLAG TIL VEDTAK: 

 

Kontrollutvalget i Forsand tar revisors gjennomgang av revisjonsstrategien 
for 2016 til orientering 

 
SANDNES, 23.09.2016 

 

Leni Tande 

Førstekonsulent 

 

 

Vedlegg:  

Engasjementsbrev Forsand 2016.pdf 

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og trenger ikke signatur. 
Saksliste 
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38/16 Statusoversikt prosjekt og kontroller pr. 
november 2016 

Arkivsak-dok.  16/00287-13 

Arkivkode. 217 

Saksbehandler. Leni Tande 

Saksgang Møtedato Saknr 

1 Kontrollutvalget i Forsand 10.11.2016 38/16 

Bakgrunn: 

Sekretariatet legger til hvert møte fram en oversikt over de sakene og prosjektene 

kontrollutvalget arbeider med eller har bestilt fra revisor. Dette gjelder i hovedsak 

forvaltningsrevisjoner og selskapskontroller, men også andre saker som krever oppfølging tas 

med i oversikten. Oversikten oppdateres til hvert møte.  

Saksutredning: 

De fleste sakene i kontrollutvalget går over flere møter, og statusoversikten er 

kontrollutvalgets verktøy for å følge disse sakene. 

Etter at sakene er ferdig avsluttet blir de flyttet over i den siste tabellen slik at utvalget også 

har oversikt over hvilke saker som det er jobbet med i perioden. 

Under denne saken kan kontrollutvalget også ta opp spørsmål i tilknytning til sakene. Det 

legges også opp til at revisor kan orientere kontrollutvalget om status på prosjekter som de 

arbeider med.  

Til dette møtet er det følgende endringer i statusoversikten: 

o Forvaltningsrevisjon «Legekontoret» er behandlet i kommunestyret. Vedtak ligger i

meldingssak 8/16. Saken følges opp av kontrollutvalget om ca 6.mnd.

Avsluttede saker: 

o Overordna analyse Forvaltningsrevisjon

o Overordna analyse Selskapskontroll

FORSLAG TIL VEDTAK: 

Kontrollutvalget i Forsand tar statusoversikten pr. november 2016 til 
orientering. 

SANDNES, 06.10.2016 

Leni Tande 

Førstekonsulent 

Vedlegg: Statusoversikt pr.nov. 2016 
Saksliste 
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Referat-/Meldingssaker 

8/16 Melding om vedtak - Forvaltningsrevisjon Legekontor.pdf 

9/16 Melding om vedtak - Plan for selskapskontroll.pdf

10/16 Melding om vedtak - Plan for forvaltningsrevisjon.pdf 

11/16 Sluttrapport forvaltningskontroll landbruk
 

12/16 Høstkonferansen 2016 - Forum for kontrollutvalg i Rogaland - Invitasjon
 

Utsendingsbrev  forvaltningskontroll landbruk

Vedlegg sluttrapport u.off (sendes pr.brev)





Rådmannen 
 


Forsand kommune 
Saksframlegg 


 
  


 
SAKSGANG 


 


Saksnr Utval Dato 


082/16 Kommunestyret 28.09.2016 


 
 


Arkivkode Saksbehandlar Arkivsak/j.post 


K1 - 216, K3 - 
&58 


Bodil Vika Gjesteland 14/654 - 9 2016006274 


 
 
Vedlegg i saka: Uoff § 
13.06.2016 Vedtak, Sak 18-16, Rapport forvaltningsrevisjon- 


Legekontor 
 


13.06.2016 Saksframlegg sak 18-16 Rapport forvaltningsrevisjon- 
Legekontor 


 


13.06.2016 RR Forsand 2016 Legetjenester (003)  
 
 


Forvaltningsrevisjon - Legekontor 
 
Kontrollutvalet sitt framlegg til vedtak: 
 
 
Kommunestyret i Forsand tar forvaltningsrevisjonen «Legekontor» til orientering med desse 
tilleggsforslaga:  
Kommunestyret ber om at kommunen ivaretar IKT tjenesta, som dei kjøper frå Stavanger 
kommune, på ein tilfredstillande måte.  
Kommunestyret ber om at det vurderes å gjennomføre jevnlige forbrukerundersøkelser ved 
Legekontoret.  
Rapporten vert vidaresend rådmannen for oppfølging av rapporten sine konklusjonar og 
anbefalingar.  
Rådmannen gir tilbakemelding til kommunestyret via kontrollutvalet om korleis rapporten er 
fylgt opp ca. 6 månader etter kommunestyret sitt vedtak. 
 


 
28.09.2016 Kommunestyret 
 
Behandling: 







 


Samrøystes vedtak 


 
KS-082/16Vedtak: 
 
 
 
Kommunestyret i Forsand tar forvaltningsrevisjonen «Legekontor» til orientering med desse 
tilleggsforslaga:  
Kommunestyret ber om at kommunen ivaretar IKT tjenesta, som dei kjøper frå Stavanger 
kommune, på ein tilfredstillande måte.  
Kommunestyret ber om at det vurderes å gjennomføre jevnlige forbrukerundersøkelser ved 
Legekontoret.  
Rapporten vert vidaresend rådmannen for oppfølging av rapporten sine konklusjonar og 
anbefalingar.  
Rådmannen gir tilbakemelding til kommunestyret via kontrollutvalet om korleis rapporten er 
fylgt opp ca. 6 månader etter kommunestyret sitt vedtak. 
 


 
 
Dokumentliste: 


Dok.dato Tittel 
13.06.2016 Melding om vedtak fra Forsand KU - Rapport forvaltningsrevisjon: Legekontor 
30.05.2016 Forvaltningsrevisjonsrapport - Forsand kommune - "Legetjenester" 
30.05.2016 Forvaltningsrevisjon - Legekontoret - Høring 
13.05.2016 Forvaltningsrevisjon - "Legetjenester" - Høring 
28.04.2016 Forvaltningsrevisjon legetenesta, svar på spørsmål 
27.04.2016 Legetjenesten, mangler svar på et par spørsmål 
17.03.2015 Forvaltningsrevisjon - Legetjenesten - Melding om oppstart 
22.10.2014 Oversendelse av vedtak frå kontrollutvalet - Forvaltningsrevisjon legekontoret 


 


 
 
 
 
 
 
Søren Jensen 
rådmann 
 








Rådmannen 
 


Forsand kommune 
Saksframlegg 


 
  


 
SAKSGANG 


 


Saksnr Utval Dato 


084/16 Kommunestyret 28.09.2016 


 
 


Arkivkode Saksbehandlar Arkivsak/j.post 


K1 - 216 Bodil Vika Gjesteland 16/512 - 2 2016007200 


 
 
Vedlegg i saka: Uoff § 
02.09.2016 Vedtak, Sak 30-16, Plan for selskapskontroll 2017 - 2020  
02.09.2016 Plan for selskapskontroll 2017 - 2020 - utkast Forsand  
02.09.2016 RR Forsand 2016 Overordnet analyse Plan for 


selskapskontroll 
 


 
 


Plan for selskapskontroll 2017 - 2020 
 
Kontrollutvalet sitt framlegg til vedtak: 
 
Kommunestyret i Forsand vedtar den fremlagte Plan for selskapskontroll for 2017 – 2020.  
Kontrollutvalget delegeres fullmakt til å foreta prioriteringer av prosjekter i samarbeid med 
øvrige eiere. 
 


 
28.09.2016 Kommunestyret 
 
Behandling: 
 


Samrøystes vedtak 


 
KS-084/16Vedtak: 
 
 
Kommunestyret i Forsand vedtar den fremlagte Plan for selskapskontroll for 2017 – 2020.  
Kontrollutvalget delegeres fullmakt til å foreta prioriteringer av prosjekter i samarbeid med 







øvrige eiere. 
 


 
 
Dokumentliste: 


Dok.dato Tittel 
02.09.2016 Melding om vedtak - Plan for selskapskontroll 2017-2020 


 


 
 
 
 
 
 
Søren Jensen 
rådmann 
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KONTROLLUTVALGET I FORSAND KOMMUNE 
PROTOKOLL 


 
 


Utvalg:  


Kontrollutvalget i Forsand 
 


Møtenr.: 


4 


Møtedato: 


01.09.2016 


Utvalgssaksnr.: 


21/16 - 31/16 


Disse møtte: 
Inger Anita Merkesdal 
Bjørg Kari Varnes 
Tor Anders Berge 
Jan Sigve Schelbreid 
Annbjørg S. Haukalid 


Forfall / varamedlemmer: 
David Corneliussen/Jan Sigve Schelbreid 
Terje Helgeland/Annbjørg S. Haukalid 
 


Andre tilstede: 
Fra Forsand kommune, leder i Forsand Barnehage, Synnøve A. Lerang 
Fra Rogaland Revisjon IKS, Oppdragsleder Tore Kristensen 
Fra Rogaland kontrollutvalgssekretariat, Førstekonsulent Leni Tande 
 


 Side 


Saker til behandling 


21/16 16/00164-8 Godkjenning av protokoll fra møte den 09.06.16 2 


22/16 16/00045-5 
Orientering fra administrasjonen: Leder i Forsand 
Barnehage 


2 


23/16 16/00053-14 Plan for forvaltningsrevisjon for perioden 2017 - 2020 3 


24/16 16/00050-9 Orientering om de viktigste habilitetsreglene 3 


25/16 16/00050-6 Møteplan for 2017 4 


26/16 16/00055-2 Budsjett for kontroll og tilsyn 2017 5 


27/16 16/00059-14 Regnskapsoversikt kontroll og tilsyn pr. 31.07.16 5 


28/16 16/00161-4 Revisors uavhengighetserklæring 2016 6 


29/16 16/00052-2 
Overordnet analyse - Plan for selskapskontroll 2016 - 
2019 


6 


30/16 16/00052-3 Plan for selskapskontroll 2017 - 2020 7 


31/16 16/00287-10 Statusoversikt prosjekter og kontroller pr. august 2016 7 


Referat-/meldingssaker 


7/16 16/00050-7 Søknad om permisjon frå kommunale verv 8 
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Innkallingen ble godkjent med følgende merknader:  
Innkalt varamedlem kom med følgende merknad: Det oppstod problemer med 
vedleggene ved åpning av innkallingen på egen Ipad. Det bes om at sekretariatet 
sender ut filen med vedleggene for seg, dette gjelder for vara som ikke har mottatt 
Ipad fra kommunen og tilgang på pdf.ekspert. 
 
 
 
 
21/16 Godkjenning av protokoll fra møte den 09.06.16 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget i Forsand godkjenner protokollen fra møte den 09.06.16 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget i Forsand godkjenner protokollen fra møte den 09.06.16 
 
 
 


[Lagre]  
 
 
 
22/16 Orientering fra administrasjonen: Leder i Forsand Barnehage 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget tar gjennomgangen til leder i Forsand barnehage til orientering. 
 


Møtebehandling 
Leder i barnehagen holdt en god generell orientering om barnehagen. 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget tar gjennomgangen til leder i Forsand barnehage til 
orientering 
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[Lagre]  
 
 
 
23/16 Plan for forvaltningsrevisjon for perioden 2017 - 2020 
 
 


KONTROLLUTVALGET INNSTILLER TIL KOMMUNESTYRET Å FATTE 
FØLGENDE VEDTAK: 


 
Kommunestyret i Forsand vedtar Plan for forvaltningsrevisjon 2017 – 2020 
med de prioriteringer som foreligger fra kontrollutvalget. 
 
Kommunestyret delegerer til kontrollutvalget å foreta nødvendige endringer 
i planperioden i tråd med forskrift om kontrollutvalg § 10. 
 


 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kommunestyret i Forsand vedtar Plan for forvaltningsrevisjon 2017 – 2020 
med de prioriteringer som foreligger fra kontrollutvalget. 
 
Kommunestyret delegerer til kontrollutvalget å foreta nødvendige 
endringer i planperioden i tråd med forskrift om kontrollutvalg § 10. 
 
 
 


[Lagre]  
 
 
 
24/16 Orientering om de viktigste habilitetsreglene 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget i Forsand tar gjennomgangen av habilitetsreglene til orientering. 
 


Møtebehandling 
Orienteringen utsettes inntil videre fordi leder i sekretariatet ikke kunne 
stille og pga forfall av 2 medlemmer i utvalget. 
 
Votering 
Nytt forslag om å utsette saken ble enstemmig vedtatt. 
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Vedtak 
Orienteringen om habilitetsreglene utsettes inntil videre. 
 
 


[Lagre]  
 
 
 
25/16 Møteplan for 2017 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 


Kontrollutvalget i Forsand vedtar følgende møteplan for 2017: 


Dag Dato Tidspunkt Kommentar 


Torsdag 09.02.2017 09:00  


Torsdag 20.04.2017 09:00 Kan bli endret 


Torsdag 15.06.2017 09:00  


Torsdag 21.09.2017 09:00  


Torsdag 16.11.2017 09:00  
 


 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget i Forsand vedtar følgende møteplan for 2017: 


Dag Dato Tidspunkt Kommentar 


Torsdag 09.02.2017 09:00  


Torsdag 20.04.2017 09:00 Kan bli endret 


Torsdag 15.06.2017 09:00  


Torsdag 21.09.2017 09:00  


Torsdag 16.11.2017 09:00  


 
 
 


[Lagre]  
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26/16 Budsjett for kontroll og tilsyn 2017 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget i Forsand foreslår et samlet budsjett for kontroll og tilsyn for 2017 på 
kr. 746.000,-,- ekskl. mva. 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget i Forsand foreslår et samlet budsjett for kontroll og tilsyn 
for 2017 på kr. 746.000,-,- ekskl. mva. 
 
 
 


[Lagre]  
 
 
 
27/16 Regnskapsoversikt kontroll og tilsyn pr. 31.07.16 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget i Forsand tar regnskapsoversikt kontroll og tilsyn pr.31.07.16 til 
orientering. 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget i Forsand tar regnskapsoversikt kontroll og tilsyn 
pr.31.07.16 til orientering. 
 
 
 


[Lagre]  
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28/16 Revisors uavhengighetserklæring 2016 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget i Forsand tar revisors uavhengighetserklæring for 2016 til orientering. 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget i Forsand tar revisors uavhengighetserklæring for 2016 til 
orientering. 
 
 
 
 


[Lagre]  
 
 
 
29/16 Overordnet analyse - Plan for selskapskontroll 2016 - 2019 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget i Forsand tar overordnet analyse – plan for selskapskontroll 2016 - 
2019 til orientering 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget i Forsand tar overordnet analyse – plan for 
selskapskontroll 2016 - 2019 til orientering 
 
 
 


[Lagre]  
 
 
 
 







Rogaland Kontrollutvalgssekretariat IS 


 


 
30/16 Plan for selskapskontroll 2017 - 2020 
 
 


KONTROLLUTVALGET INNSTILLER TIL KOMMUNESTYRET Å FATTE 
FØLGENDE VEDTAK: 


 
Kommunestyret i Forsand vedtar den fremlagte Plan for selskapskontroll for 
2017 – 2020. 
 
Kontrollutvalget delegeres fullmakt til å foreta prioriteringer av prosjekter i 
samarbeid med øvrige eiere. 


 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kommunestyret i Forsand vedtar den fremlagte Plan for selskapskontroll 
for 2017 – 2020. 
 
Kontrollutvalget delegeres fullmakt til å foreta prioriteringer av prosjekter i 
samarbeid med øvrige eiere. 
 
 
 


[Lagre]  
 
 
 
31/16 Statusoversikt prosjekter og kontroller pr. august 2016 
 
 


FORSLAG TIL VEDTAK: 
 
Kontrollutvalget i Forsand tar statusoversikten pr. august til orientering. 
 


Møtebehandling 
 
 
Votering 
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt. 
 
Vedtak 
Kontrollutvalget i Forsand tar statusoversikten pr. august til orientering. 
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[Lagre]  
 
REFERAT-/MELDINGSAKER 
 
7/16 Søknad om permisjon frå kommunale verv 
 


Det var ingen kommentarer til meldingen. 
 
 
EVENTUELT 
 
Forfall til kontrollutvalgets møter 
 
Leder påpeker en økning av forfall til møtene i kontrollutvalget. Hun oppfordrer alle til 
å legge inn møtene i egen kalender og at disse prioriteres. 
 
 
 
 
Underskrifter 
Vi stadfester med underskriftene våre at det som er ført i protokollen, er i samsvar 
med det som ble vedtatt på møtet 
 
 
 
Inger Anita Merkesdal 
Leder av kontrollutvalget     Leni Tande 
        Sekretær for kontrollutvalget 
 
Dette dokumentet er elektronisk godkjent og trenger ikke signatur 
 
 
 

















































































































Rådmannen 
 


Forsand kommune 
Saksframlegg 


 
  


 
SAKSGANG 


 


Saksnr Utval Dato 


083/16 Kommunestyret 28.09.2016 


 
 


Arkivkode Saksbehandlar Arkivsak/j.post 


K1 - 216  16/511 - 2 2016007195 


 
 
Vedlegg i saka: Uoff § 
02.09.2016 Saksframlegg 23-16 Plan for forvaltningsrevisjon for 


perioden 2017 - 2020 
 


02.09.2016 Vedtak Sak 23-16, Plan for forvaltningsrevisjon for 
perioden 2017-2020 


 


02.09.2016 Plan for forvaltningsrevisjon Forsand 2017 - 2020  
02.09.2016 RR Overordnet analyse - Forsand-endelig  
 
 


Plan for forvaltningsrevisjon 2017 - 2020 
 
Kontrollutvalet sitt framlegg til vedtak: 
 
 
Kommunestyret i Forsand vedtar Plan for forvaltningsrevisjon 2017 – 2020 med de 
prioriteringer som foreligger fra kontrollutvalget.  
Kommunestyret delegerer til kontrollutvalget å foreta nødvendige endringer i planperioden i 
tråd med forskrift om kontrollutvalg § 10. 
 


 
28.09.2016 Kommunestyret 
 
Behandling: 
 


Kåre Oaland sette på vegne av Samlingslista fram følgjande framlegg: 


Nytt punkt under 3.2 prioriterte område for forvaltningsrevisjon. 
 







- Forsand E.verk KF 
 
Roar Larsen sette på vegne av Ap fram følgjande framlegg. 


Forsand kommunestyre ser ingen hensikt i å revidere kommunalt arkiv i denne perioden da 
det er revidert i slutten av 2015 
 


Ved røysting røysta ein over innkomne framlegg 


Samlingslista sitt framlegg - røysta 13 for framlegget, 4 røysta imot (krf) 


Ap.sitt framlegg - samrøystes vedtak 


Ein røysta deretter over framlegget frå kontrollutvalet (resterande) - samrøystes vedtak 


 


 
KS-083/16Vedtak: 
 
 
 
Kommunestyret i Forsand vedtar Plan for forvaltningsrevisjon 2017 – 2020 med de 
prioriteringer som foreligger fra kontrollutvalget, men følgjande endring/tillegg: 
Nytt punkt under 3.2 prioriterte område for forvaltningsrevisjon. 
 
- Forsand E.verk KF 
- Forsand kommunestyre ser ingen hensikt i å revidere kommunalt arkiv i denne perioden da 
det er revidert i slutten av 2015 
 
Kommunestyret delegerer til kontrollutvalget å foreta nødvendige endringer i planperioden i 
tråd med forskrift om kontrollutvalg § 10. 
 


 
 
 
 
 
 
 
 
Søren Jensen 
rådmann 
 








 


  


 


Rogaland Kontrollutvalgssekretariat IS 


1. november 2016 


FORSAND KONTROLLUTVALG 


ÅRSPLAN 2017 







Rogaland Kontrollutvalgssekretariat 


2 


Innledning 


Kommunestyret har det øverste ansvaret for kontroll og tilsyn i kommunen. Kommunestyret 


skal velge1 et kontrollutvalg som har det løpende ansvar for kontroll og tilsyn på 


kommunestyrets vegne. Kontrollutvalget rapporterer direkte til kommunestyret.  


Kontrollutvalget kan i prinsippet ta opp et hvert forhold knyttet til kommunens virksomhet, både 
når det gjelder administrativt og politisk nivå. Det gjelder også uten hinder av taushetsplikt så 
lenge det kan defineres som kontroll og tilsyn. Det er likevel to viktige avgrensninger: 
 


1. Kontrollutvalget kan ikke overprøve politiske vurderinger 
2. Kontrollutvalget har ikke tilsynsansvar overfor kommunestyret. 


Mål for kontrollutvalget i Forsand 
Kontrollutvalgets mål er å se til at kommunen følger lover og bestemmelser og retter seg etter 


politiske vedtak. I tillegg er kontrollutvalgets mål å se til at virksomheten er målrettet, effektiv 


og etisk til beste for kommunens innbyggere.  


 


Kontrollutvalget ønsker å ha kontakt både med kommunestyret, det politiske miljøet og med 


kommunens administrasjon. Gjennom en god dialog med alle ønsker kontrollutvalget å få innspill 


de kan benytte i sitt arbeid videre til beste for kommunen.  


Saksbehandling i kontrollutvalget 


Kontrollutvalget har fastlagt sin møteplan for hele året, og har for 2017 planlagt 5 møter. 


Møteplanen legges ut på kommunens nettsider. Innkallinger og protokoller blir også lagt ut på 


kommunens hjemmesider, så sant sakene ikke er unntatt offentlighet. Innkalling og protokoll 


blir også sendt til ordfører og rådmann. 


 


For å sikre at kontrollutvalget er uavhengige av dem som skal kontrolleres og av kommunens 


revisor, skal kontrollutvalget ha sin egen administrasjon. Dette ivaretas ved at Forsand 


kommune deltar i det interkommunale samarbeidet Rogaland Kontrollutvalgssekretariat. 


Medlemmene innkalles til møte av sekretariat i samarbeid med utvalgets leder. Sekretariatet har 


ansvar for at kontrollutvalgets saker er forsvarlig utredet og at utvalgets vedtak blir iverksatt. 


 


Kontrollutvalget har ikke anledning til å fatte vedtak som endrer et enkeltvedtak, selv om 


utvalget skulle finne at saken ikke er korrekt behandlet. Det kontrollutvalget kan gjøre, er å 


undersøke henvendelser som kan indikere svikt i den kommunale saksbehandlingen, eller at 


kommunen ikke følger de lover og retningslinjer den er underlagt. Kontrollutvalget bør ha fokus 


på systemkontroll2. 


Kontrollutvalgets oppgaver: 


Kommunens regnskap, budsjett og internkontroll 
Kontrollutvalget skal påse at kommunens regnskaper revideres på en betryggende måte. Dette gjør 


kontrollutvalget ved å følge med i revisors arbeid. Revisor rapporterer til utvalget med presentasjon 


av planlegging av revisjonsarbeidet for regnskapsåret og ved oppsummering av arbeidet i 


årsoppgjørsnotatet. Forsand kommune kjøper sine revisjonstjenester fra Rogaland Revisjon IKS.  


 


                                                 
1 Jfr. Koml. § 77.1 
 
2 Kontrollutvalgsboka s.31 
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Kontrollutvalget skal gi uttale til kommunestyret om årsregnskapet. Denne uttalen skal være 


kjent for formannskapet før det gis innstilling til kommunestyret i saken. 
 


 


I tillegg vil kontrollutvalget bla.: 


 Følge opp revisors merknader til regnskap og internkontroll 


 Få orientering om kommunens tertialrapportering for å få oversikt over kommunens 


økonomistyring og budsjettdisiplin. 


 Få orientering om skatteregnskapet, skatteoppkrevers melding og kontrollrapport fra 


Skatteetaten. 


Forvaltningsrevisjon 
Kontrollutvalget skal påse at kommunens virksomhet årlig blir gjenstand for 


forvaltningsrevisjon i samsvar med bestemmelsene i forskrift om kontrollutvalg, samt vedtatt 


plan for forvaltningsrevisjon. Av økonomiske årsaker har ikke kontrollutvalget bestilt ny 


forvaltningsrevisjon for 2017, men de har inne en bestilling av selskapskontroll med leveranse 


dette år (se nedenfor under «selskapskontroll»). 


Kontrollutvalget har i 2017 følgende forvaltningsrevisjon til oppfølging: 


 Legekontoret 


Kontrollutvalget innstiller direkte til kommunestyret når rapport om gjennomført forvaltnings-


revisjon oversendes kommunestyret for sluttbehandling. Ved oppfølging av rapporter sendes 


melding til kommunestyret når oppfølgingssak er behandlet i kontrollutvalget. 


Selskapskontroll 
Selskapskontroll består av en lovpålagt del og en frivillig del. Den lovpålagte delen er en 


eierskapskontroll, der man undersøker hvordan kommunen forvalter sitt eierskap i de selskapene 


man har valgt å delta i. Dette er ingen kontroll av selve selskapet, men av eierskapet. I tillegg 


kan det gjennomføres frivillig forvaltningsrevisjon i selskaper som er fullt ut offentlig eid, så 


som AS, IKS, og enkelte § 27-selskaper. 3 


 


Kontrollutvalget vil i kommende år behandle rapport bestilt av det forrige utvalget (11.11.13): 


 Eierskapsforvaltning (lovpålagt del av selskapskontroll) 


Kontrollutvalget har ingen rapporter til oppfølging i kommende år. 


 


Kontrollutvalget vil i tillegg: 


• Følge med i rådmannens arbeid med utarbeiding og behandling av eierstrategi. 


• Bestille/vurdere bestilling av nye selskapskontroller med forvaltningsrevisjon dersom 


dette blir aktuelt eller initiert av de største eierne. 


 


Rapportering til kommunestyret på området skjer ved at rapport fra selskapskontroll sendes til 


kommunestyret for sluttbehandling. Kontrollutvalget innstiller til kommunestyret i disse sakene. 


 


                                                 
3 Departementet har i løpet av 2010 også nevnt at det kan gjennomføres slik kontroll i selskap som ikke er heleide, men da ut fra 


åpne kilder. 
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Budsjett for kontroll og tilsyn 
Kontrollutvalget skal utarbeide forslag til budsjett for kontroll- og tilsynsarbeidet i kommunen. 


Budsjettet skal utarbeides av kontrollutvalget selv, og det er bare kontrollutvalget selv som kan 


gjøre endringer i eget forslag før den politiske budsjettbehandlingen. 


Kontrollutvalget opptrer på vegne av kommunestyret og er direkte underordnet kommunestyret. 


Derfor skal kontrollutvalget sitt budsjettforslag følge med til kommunestyret ved behandling av 


årsbudsjettet.  


Kontrollutvalgets oppgaver på området er: 


 


 Utarbeide forslag til budsjett for kontroll og tilsyn for kommende år. 


 Følge opp budsjett for inneværende år. 


Andre planlagte oppgaver 
Som et ledd i tilsynet med kommunens aktiviteter ønsker kontrollutvalget å fortsette tidligere 


praksis med å invitere kommunale ledere for å orientere om sitt arbeids- og tilsynsområde. 


På alle møtene i kontrollutvalget settes det opp følgende faste saker/punkter:  


o Godkjenning av innkalling og saksliste 


o Godkjenning av protokoll fra forrige møte 


o Statusoversikt - kontrollutvalgets saker 


o Meldingssaker 


o Eventuelt 


Forsand, den 10.november 2016 


Forsand kontrollutval 


Inger Anita Merkesdal 


Leiar av kontrollutvalet 


Dette dokumentet er elektronisk godkjent og trenger ikkje signatur. 
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Årshjulet består av kjente saker. I tillegg til disse kan det komme andre saker som dukker opp i 


løpet av året. Kontrollutvalget skal òg behandle saker som gjelder tidligere bestilte rapporter når 


disse er ferdigstilte.  


 


Vær oppmerksom på at saker som er nevnt under «andre saker/kommentarer» ikke er faste, og 


kan blir forskjøvet. Oppstillingen av disse er derfor kun veiledende. 


 


Møtetidspunkt: Faste saker: Andre saker/kommentarer 


Februar  Årsmelding 2016 


 Regnskapsoppfølging kontroll 


og tilsyn – 3.tertial 2016 


 Opplæring/orientering 


 


April  Uttale til årsrekneskap 2016 


 Skatterekneskapen 2016 


 Oppfølging av rapport: 


Legekontoret 


Juni  Orientering om kommunens 


rekneskap 1.tertial 2017 


 Regnskapsoppfølging kontroll 


og tilsyn 1.tertial 2017 


 


September  Budsjettforslag 2018 - kontroll 


og tilsyn 


 Møteplan 2018 


 Orientering fra revisor om 


overordna revisjonsstrategi 2017 


 


 Forberedelse til bestilling 


av forvaltningsrevisjon 


November  Årsplan for 2018 


 Bestilling av forvaltningsrevisjon 


 


 Orientering om 


kommunens budsjett 


2018 og rekneskap 


2.tertial 2017 


 








 


Sluttrapport etter forvaltningskontroll i Forsand 
kommune 


9. juni 2016 
 
Tema for kontrollen var kommunen si handtering av følgjande ordningar:  


 Produksjonstilskot i jordbruket 
 Tilskot etter regionalt miljøprogram (RMP) 
 Forvaltning av ordningar på skogområdet 


 Generell saksbehandling  
- Oppfølging av arbeidsfristar i SMIL-ordninga 
- Handtering av habilitetsreglane i forvaltninslova 


Vår referanse: 2016/4761 
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1. Samandrag 
Fylkesmannen i Rogaland var på forvaltningskontroll i Forsand kommune 9. juni 2016.  


Tema for kontrollen var kommunen si handtering av følgjande ordningar:  


• Produksjonstilskot i jordbruket 


• Tilskot etter regionalt miljøprogram (RMP) 


• Forvaltning av ordningar på skogområdet 


• Generell saksbehandling  


 


Basert på kontrollen har vi registrert følgjande avvik og merknader: 


 
Avvik 
 
Produksjonstilskot 


 Avvik 1   
Kommunen har ikkje sendt skriftleg grunngjeving til søkjaren med kopi til FM i ein sak 


der tilskotet er avkorta for manglande gjødslingsplan. 


 Avvik 2  
Kommunen har ikkje sendt inn liste PT-4100 B med grunngjeving for kvifor PT ikkje er 


avkorta. 


 
RMP 


 Avvik 3  
Kommunen har ikkje sendt skriftlege vedtak til søkjarar som har fått søknaden sin 
avvist.  
 


 Avvik 4 
Kommunen har ikkje rutine for å vurdere avkorting ved feilopplysningar som kunne 
ført til feilaktig meirutbetaling. 
 


 Avvik 5 
Kommunen har godkjent to søknader på bratt areal der arealet i sum var under 15 


dekar 


 Avvik 6 
Kommunen har godkjent tre søknader på biologisk mangfald til areal som ikkje er 


registrert i Naturbasen. 


 
Generell saksbehandling 


 Avvik 7 
Kommunen har ikkje gode nok rutinar for å følgje opp habilitetskrava i 


forvaltningslova.  
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Merknader 
 


RMP 


 Merknad 1 
Kommunen bør få inn papirsøknad frå dei som ikkje klarer å søkje elektronisk.  


 Merknad 2 
Kommunen har ikkje skriftleggjort risikovurderingane og kontrolltema før stadleg 


kontroll.  


 
SMIL-ordninga 


 Merknad 3 
Kommunen har ikkje gode nok rutinar for å følgje opp arbeidsfristar.  


 


I rapporten står det om gjennomføring av sjølve kontrollen og nærare omtale av avvik og 


merknader  
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2. Innleiing 
Varsel om forvaltningskontrollen blei sendt til Forsand kommune 12.04.2016. Sjølve 


kontrollen blei gjennomført 9. juni. 2015.  


 
Hovudtema for forvaltningskontrollen var kommunen si forvaltning av følgjande ordningar: 


 Produksjonstilskot i jordbruket (PT) 


 Tilskot etter regionalt miljøprogram (RMP) 


 Forvaltning av ordningar på skogområdet 


 Generell saksbehandling  
- Oppfølging av arbeidsfristar i SMIL-ordninga 
- Handtering av inhabilitet  


 


På sjølve kontrollen blei det avtalt at det skulle sendast ein førebels rapport. Den blei sendt 


til kommunen 11. august 2016. Kommunen har ikkje gitt tilbakemelding på førebels rapport. 


Sluttrapporten gir utfyllande opplysningar til dei funna som blei gjennomgått på kontrollen. I 


tillegg kjem eventuelle opplysningar kring sjølve kontrollen. 


 


 


3. Bakgrunn for kontrollen 
I embetsoppdraget frå Landbruks- og matdepartementet har Fylkesmannen (FM) fått i 


oppdrag å gjennomføre forvaltningskontroll av kommunane innan landbruksområdet. FM 


har det regionale ansvaret for å sikre at statlege midlar blir brukt og forvalta  i samsvar med 


gjeldande regelverk.  


 


Føremålet var å kontrollere kommunen si etterleving av forskrift 12.12.2003 nr. 1938 om 


reglement for økonomistyring i staten, § 15 og særlovgivinga for tilskotsområda (forskrifter  


heimla i jordlova). FM ønskjer å kartleggje om kommunen har ei forsvarleg forvaltning av 


nemnte ordningar, og om kommunen si forvaltning skjer i tråd med gjeldande regelverk. 


 


 


4. Heimel for kontrollen 
Heimelsgrunnlaget for forvaltningskontrollen er forskrift av 12. desember 2003 nr. 1938 om 
reglement for økonomistyring i staten § 15 Kontroll av underliggende virksomheter og andre 
som utøver forvaltningsmyndighet samt tilskuddsmottakere. Her står det i § 15 første ledd 
at: 


”Overordnede virksomheter skal ivareta kontroll med at underliggende virksomheter og 


enheter utenom statsforvaltningen som utøver forvaltningsmyndighet, utfører sine 


oppgaver på forsvarlig måte og i henhold til § 14.  


 


Regelverket for økonomistyring i staten skal sikre ei effektiv styring og utnytting av statlege 


midlar og ei god mål- og resultatoppnåing.  
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Ordningane som blei gjennomgått under forvaltningskontrollen er omfatta av følgjande 
regelverk: 


 Forskrift 22.03.2002 nr. 283 om produksjonstilskudd i jordbruket (til 31.13.2014) 


 Forskrift 19.12.2014 nr. 1817 om produksjonstilskudd og avløsertilskudd i 
jordbruket (fra 01.01.2015) 


 Forskrift 08.11.2006 nr. 1227 om tilskot til avløysing (til 31.12.2014) 


 Forskrift 04.07.2003 nr. 951 om gjødselvarer mm. av organisk opphav 


 Forskrift 10.06.2015 nr. 638 om tilskot til regionale miljøtiltak i jordbruket, Rogaland  


 Forskrift 07.06.2013 nr. 604 om tilskot til regionale miljøtiltak i jordbruket, Rogaland 


 Teknisk jordbruksavtale 2014-2015 og Jordbruksavtalen 2015-2016 


 Forskrift 04.02.2004 nr. 447 om tilskudd til nærings- og miljøtiltak i skogbruket 


 Forskrift 04.02.2004 nr. 448 om tilskudd til spesielle miljøtiltak i jordbruket 


 Forskrift 02.07.2015 nr. 132 om endring i forskrift om tilskudd til spesielle miljøtiltak 
i jordbruket 


 Jordbruksavtalen 2013-2014 og Teknisk jordbruksavtale 2014-2015 


 Gjeldande rundskriv for ordningane som blei kontrollerte 
 
 
 


5. Opplysningar om gjennomført kontroll 


5.1 Faktaopplysningar om sjølve kontrollen 


 


Dato for kontroll: 9. juni 2016 Journalnummer: 2016/4761 


Dato for førre kontroll: 20. mai 2014 Journalnummer: 2014/5509 


 
Kontrollert verksemd 


Kommune: Forsand E-post: post@forsand.kommune.no 


Besøksadresse: Kommunehuset,  
4110 Forsand 


Telefon: 51 70 00 00 


 
Til stades frå kommunen 


Namn Funksjon 
Opnings
-møte 


Intervju 
Slutt-
møte 


Svein Kjetil Rønnevik 
Ansvarleg landbruk 
og miljø 


x x x 


Johanne Thu saksbehandlar x x x 


 
Til stades frå FM 


Namn Funksjon 
Opnings
-møte 


Intervju 
Slutt-
møte 


Geir Skadberg Landbruksdirektør x x x 


Else F. Hodne  Kontrollør PT  x x x 


Monica Dahlmo Kontrollør RMP x x x 


Morten Svanes Kontrollør skogtema x x x 


Sissel C. Endresen Kontrollansvarleg og referent x x x 
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5.2 Møter, intervju og dokumentgjennomgang 


Kontrollen starta med eit opningsmøte der landbruksdirektør Geir Skadberg informerte om 


bakgrunnen for kontrollen. Han la vekt på den viktige rolla som kommunane har i gjennom-


føring av landbrukspolitikken, og at kommunane si behandling av sentrale verkemiddel har 


mykje å seie for tilslutninga til politikken og verkemiddelbruken. 


 


Deretter blei det gjennomført intervju om dei ulike tema. 


 Else F. Hodne var ansvarleg for intervju og kontroll av ordninga med 
produksjonstilskot 


 Monica Dahlmo var ansvarleg for intervju og kontroll av ordninga med tilskot 
etter regionalt miljøprogram  


 Morten Svanes var ansvarleg for intervju og kontroll av ordningane på 
skogområdet 


 Sissel C. Endresen var kontrolleiar og referent 
 


Intervjua blei supplert med spørsmål knytt til søknader frå ulike føretak. Funn blei 


gjennomgått på sluttmøte.  


 


 


5.3 Tema for forvaltningskontrollen 


Nr. Tema Ønskjer svar på  


1 Produksjonstilskot (PT)  Saksbehandlingsrutinar  
- Kva rutinar har kommunen for å rette søknader der 


det er feil i søknadsdata, og korleis følgjer 
kommunen opp feillister 


- Kva rutinar har kommunen for søkjarar som startar 
opp med eller utvidar grovfôrproduksjon for sal  


- Korleis følgjer kommunen opp regelverket om 
avkorting 


- Korleis følgjer kommunen opp saker som gjeld brot 
på dyrevelferdsregelverket og korleis fungerer 
informasjonsutvekslinga med Mattilsynet 


- Kva rutinar har kommunen for å plukke ut føretak til 
stadleg kontroll 


Tilskot til dyr på beite - Kva rutinar har kommunen for å godkjenne dyr på 
innmarksbeite og utmarksbeite 


2 Tilskot etter regionalt 
miljøprogram (RMP) 
 
 
 
 
Fokus på bratt areal, turstiar 
og ordningar under biologisk 
mangfald. 


Saksbehandlingsrutinar 
- Kva rutinar har kommunen for registrering og 


arkivering av søknader  
- Kva rutinar har kommunen for behandling av 


søknadene  
- Korleis vurderer kommunen feilopplysningar i 


søknaden  
- Kva rutinar har kommunen for stadleg kontroll  
- Kva rutinar har kommunen for behandling av klager 
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3 Kommunen si forvaltning på 
skogområdet 


Oppfølging av foryngingsplikta, tilskots- og 
skogfondsforvaltning og tiltaksstrategiar NMSK 
- Generelt - kva gjer kommunen aktivt for å styrkje dei 


langsiktige investeringane i skog – infrastruktur og 
oppbygging og skjøtsel av ny skog 


- Oppfølging av foryngingsplikta – rutinar for praktisk 
oppfølging 


- Tilskots- og skogfondsforvaltning - skogkultur og 
skogsvegar  


4 Generell saksbehandling  - Oppfølging av arbeidsfristar i SMIL-saker 


- Handtering av inhabilitet 


 


 


6. Funn  
I dette kapitelet vil FM gi ei tilbakemelding på utført kontroll fordelt på tema.  


Eventuelle avvik og merknader som blei avdekka vil bli gjennomgått under det enkelte tema. 


 


 


6.1 Definisjonar 


Funn blir delt opp i merknadar og avvik. Definisjonen på desse to er: 


 Avvik: Mangel på oppfylling av krav fastsett i eller i medhald av lov eller forskrift. 


 Merknad: Forhold som ikkje blir omfatta av definisjonen for avvik, men som FM 
meiner det er nødvendig å peike på for å sikre god forvaltning av dei ordningane 
som er kontrollerte. 


 
 


6.2 Tema 1 – Produksjonstilskot 


6.2.1 Rutinar for behandling av innkomne søknader og retting av feil i 


søknadsdata 


Om regelverket 


Kommunen har ansvar for å godkjenne søknader om produksjonstilskot, jf. PT-forskrifta § 10 


første ledd.  Kommunen sit såleis med eit særskilt ansvar for tilskotsutbetalinga. For å sikre 


at søknader som blir godkjente fyller krava for tilskotsutbetaling som ligg i regelverket, er det 


viktig med gode og oversiktlege saksbehandlingsrutinar for innkomne søknader. Ulike 


rundskriv frå SLF gir retningslinjer for korleis kommunen skal behandle søknadene for dei 


ulike tilskotsordningane. Det såkalla «saksbehandlingsrundskrivet» som er gjeldande for dei 


ulike søknadsomgangane omtalar saksbehandlingsrutinane, jf. rundskriv 2014-30 som er 


gjeldande for søknadsomgangen 20. januar 2015. 


 


Omtale av kommunen sin praksis på grunnlag av intervju og dokumentasjon 


Kommunen retter opp søknadsdata før søknadsfristen dersom søkjar ringer og seier dei har 


ført feil i søknaden. Dei ber om e-post frå søkjar, eller skriv sjølv eit notat til saken. Dersom 


søkjar tek kontakt etter søknadsfristen, ber kommunen om forklaring på kvifor søknadsdata 
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skal endrast. Kommunen vurderer om søknadsdata skal endrast, og om det skal avkortast. 


Tidlegare retta berre kommunen søknadsdata, no følgjer dei rutinane gitt i rundskriv.  


 


Kommunen går gjennom alle feil- og varselmeldingar. Vurderingane som blir gjort blir notert 


på feillistene. Det blir ikkje laga eige notat. Merknadsfeltet blir aktivt brukt ved endringar.  


 


FM hadde plukka ut 6 saker med varselmelding «vanleg jordbruksproduksjon» og bad 


kommunen gjere greie for vurderingane i desse sakene:  


 Sak 1 - Starta opp hausten 2014, er i oppstartfase. Bygg opp besetninga. 


 Sak 2 - Mattilsynet har vore på bruket. Dyra er fine. Kommunen har vore på kontroll i 
august 2014. Er i oppstartfase og bygg opp besetninga.  


 Sak 3 – Dødsbu, sonen har no teke over drifta.  


 Sak 4 - Driv med villsau. Mattilsynet var på kontroll i mai/juni 2016. Alt var då OK. 


 Sak 5 - Er i oppstartfase, kommunen skal på ny kontroll der. 


 Sak 6 - Driv med villsau, har god produksjon, fôrer ute. Har hatt rovdyrtap. 
 


Kommunen hentar inn ekstra dokumentasjon når det gjeld kjøp av avløysartenester. Det er 


eit problem å få spesifisert kva som er timer, og kva som er maskinleige. Ved førre kontroll 


hadde ikkje kommunen rutine for hente inn dokumentasjon ved oppstart med sal av grovfôr. 


No har kommunen rutine for dette, og krev dokumentasjon i alle saker der det er ført opp 


sal av grovfôr.  


 


Fylkesmannen si vurdering 


Det er positivt at kommunen dokumenterer alle endringar av søknadsdata i Wespa. Vi har og 


merka oss at kommunen no har rutine for å krevje dokumentasjon ved oppstart av sal av 


grovfôr. Kommunen kunne og gjere greie for dei 6 saken FM hadde plukka som hadde 


varselmelding om vanleg jordbruksproduksjon.  


 


Fylkesmannen fann ingen avvik og har ingen merknader. 


 


 


6.2.2 Reaksjonar ved feilopplysningar og regelverksbrot – avkorting 


Om regleverket 


Kommunen har ansvar for å vurdere avkorting i tilfelle der det blir oppdaga feil i søknad om 


produksjonstilskot eller ved regelverksbrot, jf. § 12 og § 13 i PT-forskrifta, (§§ 11 og 12 i ny 


forskrift). Hovudregelen er at tilskotet skal avkortast dersom det er gitt feil opplysningar som 


ville ført til at føretaket fekk utbetalt meir tilskot enn det har rett på. Ei god oppfølging frå 


kommunen si side her er viktig for å gjere søkjaren meir aktsam og for å førebyggje 


feilutbetalingar og regelverksbrot. Kommunen skal vurdere avkorting i alle saker der føretak 


har gitt feilopplysningar som kunne ført til urett meirutbetaling av tilskot jf. pkt. 10.5.3 i 


rundskriv 2014-30. Brev med vurdering skal sendast til søkjar, med kopi til FM. 
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Omtale av kommunen sin praksis på grunnlag av intervju og dokumentasjon 


Det er få tilfelle i kommunen der det blir oppdaga avvik mellom søknadsdata og faktiske tal. 


Kommunen sender ut varsel, eller gir munnleg beskjed under stadleg kontroll. Dersom t.d. 


gjødselplan manglar så avkortar kommunen, og vurderer eventuelt avkorting for 


feilopplysning i tillegg. Kommunen har notert i merknadsfeltet i Wespa i alle sakene der 


søknadsdata er endra av kommunen. Kommunen informerer bøndene om at tilskotet vil bli 


avkorta dersom dei fører opp feil søknadsdata. Kommunen har ikkje hatt saker der dei har 


avkorta for feilopplysningar.  


 


I sak 7 er utbetalinga redusert pga. manglande miljøplan. I tillegg har kommunen vurdert 


avkorting for feilopplysning. 


 


I sak 8 har kommunen avkorta for manglande gjødslingsplan. I denne saka har FM ikkje fått 


kopi av grunngjevinga for avkortinga. Kommunen trur dei ikkje har skrive brev til søkjar om 


avkortinga, men dei har informert søkjaren munnleg.  


 


Kommunen hadde tidlegare lite kontakt med Mattilsynet. Det er blitt mykje betre. No er det 


fast rutine å ha eitt møte i året med Mattilsynet saman med kommunane Strand og 


Hjelmeland. Dialog med Mattilsynet er god. Kommunen får kopi av vedtak, og informerer 


Mattilsynet om saker dei kjem over. Kommunen har førebels ikkje hatt saker der dei har 


avkorta for brot på dyrevelferdsregelverket.  


 


Fylkesmannen si vurdering 


Det er positivt at kommunen informerer søkjarar om at feilopplysningar kan føre til 


avkorting av tilskotet. Når det gjeld sak 8, har kommunen ikkje  fatta formelt vedtak om 


avkorting. Jf. saksbehandlarrundskrivet skal kommunen grunngje avkortinga i eige brev til 


søkjaren.  


 


FM har også sendt e-post til kommunen, og bedt om å få tilsendt vurderingar for søknader 


der kommunen har redusert areal eller dyretal, men ikkje avkorta. I slike tilfelle skal 


kommunen kort gjere greie for kvifor dei er kome til at tilskotet ikkje skal avkortast. 


Kommunen kan nytte liste PT-4100 B til å skrive inn ei kort utgreiing.  


 


Avvik 


På bakgrunn av vurderingane ovanfor har vi følgjande avvik: 


 Avvik 1   
Kommunen har ikkje sendt skriftleg grunngjeving til søkjaren med kopi til FM i ein sak 


der tilskotet er avkorta for manglande gjødslingsplan. 
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 Avvik 2 
Kommunen har ikkje sendt inn liste PT-4100 B med grunngjeving for kvifor PT ikkje er 


avkorta.  


Fylkesmannen har ingen merknader. 


 


6.2.3 Tilskot til dyr på beite 


Om regelverket 


Kommunen skal sjå til at føretak som søkjer om beitetilskot oppfyller krava til beiting, 


jf. teknisk jordbruksavtale for 2014-2015, punkt 7.7. Det betyr at føretak som har dyr på 


beite skal oppfylle gitte krav om minimum tal veker beiting og at beiting skjer på område 


med tilfredstillande beitemoglegheiter. Det er krav om at minst 50 % av det daglege 


grovfôropptaket skal skje ved beiting. 


 


Omtale av kommunen sin praksis på grunnlag av intervju og dokumentasjon 


Kommunen har store beiteareal og søkjarane har difor som regel meir enn nok beiteareal. 


Kommunen er ofte på farten ute i kommunen, og ser då på beitene og om det går dyr der. 


Dei vurderer tal dyr som er ført opp på beite i høve til tilgjengeleg beiteareal, om beite er 


avbeita, og om det er sannsynleg at dyra har gått 12 veker på beite. 


 


Det er 2 eller 3 føretak i kommunen som har mjølkerobot. Desse har fjøset plassert slik at 


det er enkelt å opne slik at dyra har tilgang til beiteareal. Ved stadleg kontroll ser dei på om 


beita er avbeita, og ber om å få sjå beitejournal for dei som har det. Har fram til no ikkje hatt 


tilfelle der dei ikkje har godkjent dyr på beite.  


 


FM hadde plukka ut 8 saker frå 31.07.2015 der det var ført opp dyr på utmarksbeite. 


Kommunen kunne gjere greie for alle desse.  


 
Fylkesmannen si vurdering 


Kommunen har god oversikt på kven som har utmarksbeite. Kommunen har gode rutinar for 


å vurdere tal beitedyr i høve til tilgjengeleg beiteareal. 


 


Fylkesmannen fann ingen avvik og har ingen merknader. 


 


 


6.2.4 Risikovurderingar ved utplukk til stadleg kontroll 


Om regelverket 


Kommunen skal plukke ut minst 5 % av føretaka som har søkt om produksjonstilskot til 


stikkprøvekontroll. Utplukket skal vere risikobasert,  jf. kapittel 6 i rundskriv 2014-30 


Landbruksdirektoratet. Det vil seie at kommunen må vurdere kor sannsynleg det er at 
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føretak kan få utbetalt tilskot dei ikkje har rett på, og moglege konsekvensar av slike 


feilutbetalingar. Her er det viktig at kommunen gjer gode vurderingar i forkant av stadleg 


kontroll. Kommunen må bruke den lokalkjennskapen dei har og erfaringar frå tidlegare 


søknadsomgangar. 


 


Omtale av kommunen sin praksis på grunnlag av intervju og dokumentasjon 


Kommunen har rutine for å gjere risikovurdering for kvar søknadsomgang, og har skriftleg 


dokumentasjon på utplukk. Under risikovurdering ser kommunen mellom anna på; mottek 


store tilskotsbeløp, nyoppstarta, dårleg drift, mogleg driftsfellesskap, gjødslingsplan og 


mykje ugras. Dei har og plukka ut føretak der Mattilsynet har gitt beskjed om mogleg dårleg 


drift.  


 


Kommunen har etter risikobasert utplukk funne 3 føretak som mangla gjødslingsplan. 


 


Fylkesmannen si vurdering 


Kommunen har gode rutinar for risikobasert utplukk til stadleg kontroll. 


 


Fylkesmannen fann ingen avvik og har ingen merknader. 


 


 


6.3 Tema 2 – Tilskot etter regionalt miljøprogram (RMP) 


 


Om regleverket 
Kommunen har ansvar for å fatte vedtak etter RMP-forskrifta  jf. § 27. Tilskot blir utbetalt 
etter utfyllande retningslinjer, satsar, definisjonar m. v. fastsett av Fylkesmannen i Rogaland  
i samråd med Rogaland Bondelag og Rogaland Bonde- og småbrukarlag. Retningslinjer for 
utbetaling av regionale miljøtilskot er omtalt i Landbruksdirektoratet sitt rundskriv 2015-14, 
og i Fylkesmannen sitt rundskriv 1/2015.  
 
Omtale av kommunen sin praksis på grunnlag av intervju og dokumentasjon 
Kommunen har i hovudsak ein person som behandlar søknadene. I 2015 var det stor 
arbeidsbelastning rundt søknadsfristen. Kommunen prioriterte i første rekke søknader om 
produksjonstilskot. Fleire av søkjarane fekk hjelp frå saksbehandlar til å søkje elektronisk.  
Kommunen var ikkje kjend med at søkjarane kan levere søknad på papir.  
 
Kommunen har rutinar for mottak, arkivering og behandling av søknadene. Merknadsfeltet i 
saksbehandlarsystemet blir aktivt brukt. 3 søknader har blitt avvist i saksbehandlarsystemet. 
Det er ikkje sendt skriftleg vedtak til søkjarane som fekk søknadene avvist.  
 
Fleire av søknadene inneheld feilopplysningar. Kommunen har ikkje rutinar for å vurdere 
avkorting ved feilopplysningar i søknadene.  Kommunen har rutinar for stadleg kontroll. Dei 
gjer eit risikobasert utplukk til kontroll. Kva som er risikomomenta for kvar søknadsomgang 
blir ikkje notert skriftleg.  
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I forvaltningskontrollen blei det sett nærmare på kommunen si forvaltning av tilskot til bratt 
areal, turstiar og ordningar under biologisk mangfald. I tillegg blei det sett på forvaltninga av 
tilskot til skjøtsel av lokalt viktige jordbruksområde, øyar, holmar og veglause område, 
heretter kalla lysefjordtillegget. 
 
Kommunen opplyste at dei har rutinar for å avslå søknader om tilskot til bratt areal når 
driftseininga ikkje har meir enn 15 dekar med bratt areal totalt. Kontrollen avdekka to 
søknader, sak 17 og sak 18 i vedlegget, der dette ikkje var gjort.  
 
Kommunen viser i intervju at dei har kjennskap til regelverket som gjeld for tilskot til 
vedlikehald av ferdselsårar i jordbrukslandskapet, turstiar. I kontrollen blei det stilt spørsmål 
til 3 saker, sak; 19, 20 og 21. I sak 19 var det godkjend tilskot til tursti i skogsområde. Under 
intervjuet blei det oppgitt at turstien går gjennom eit plantefelt. I følgje Fylkesmannen sine 
data er siste planting på føretaket i sak 19 utført i 2005. I Sak 20 og sak 21 er det godkjend 
tursti ved open fastmark.  
 
Forsand kommune har få søknader på ordningar under biologisk mangfald. Når det gjeld 
tilskot til styvingstre, har kommunen støtta seg til vurderingar gjort av tidlegare 
jordbrukssjef. I møtet blei det lagt fram 3 saker, sak 22, 23 og 24, der det ser ut som det er 
godkjend tilskot i område der det ikkje er registrert naturverdiar i Naturbasen.  Dette gjeld 
tilskot til beite av biologisk verdifulle areal, Naturbeitemark sak 22, beite av kystlynghei sak 
23 og skjøtsel av slåttemark sak 24. Under intervjuet blei det hevda at areala var innteikna 
på kart. Det er Fylkesmannen si Miljøvernavdeling som har ansvar for å sende inn kartdata til 
Naturbasen. Etter deira opplysningar har det ikkje vore endringar i Naturbasen i 2015 i 
områda omfatta av sak 22, 23 og 24. Det låg tidlegare ute eit gamalt sett med miljø-
registreringar i Forsand på Temakart – Rogaland. Det er ikkje undersøkt om dei omtalte 
stadene var med i desse miljøregistreringane.  
 
Gjennomgang av kommunen si forvaltning av «Lysefjordtillegget» viser at kommunen har 
godkjend tilskot i tråd med føringane for ordninga.  
 
Fylkesmannen si vurdering 
Fylkesmannen er nøgd med at kommunen har ei god behandling av søknader om 
«Lysefjordtillegget». Vi ser utfordringa med høg arbeidsbelastning rundt søknadstidspunkt. 
Søkjarar som ikkje klarer å søkje elektronisk kan med fordel bli oppmoda til å søkje på papir. 
På den måten blir det eit klart skilje mellom søkjar og kommune, der det ikkje er tvil om kven 
som er ansvarleg for opplysningane i søknaden.  
 
Avvisning av søknader 
Ei avvisning av ein søknad er eit enkeltvedtak som skal grunngjevast, og der søkjaren skal bli 
opplyst om retten til å klage. Vedtak om avvisning om søknader skal handterast utanom 
saksbehandlarsystemet eStil. Kommunen må rette opp i praksisen slik at søkjarane får 
nødvendig informasjon og klagerett.  
 
Stadleg kontroll 
Kommunen har risikobasert utplukk av søknader til stadleg kontroll. Utplukket er i stor grad 
basert på lokalkunnskapen saksbehandlarane har.  For å sikre god spreiing i kontrolltema, og 
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for å gjere kommunen mindre sårbar for utskiftingar av personale, bør kontrolltema noterast 
skriftleg.  
 
Avkorting av søknader på grunnlag av feilopplysningar 
Dersom søkjar gir opplysningar som kan gi urett utbetalt tilskot, skal kommunen vurdere 
avkorting (jf. rundskriv). Forsand kommune har ikkje rutinar for å vurdere avkorting i tråd 
med føringane for Regionalt miljøprogram. For å  heve kvaliteten på søknadene må 
søkjarane bli kjende med at feil i søknadsdata kan føre til avkorting av tilskot. Forsand 
kommune må difor etablere rutinar som er i tråd med føringane for RMP.  
 
Bratt areal 
Kommunen var kjend med regelverket for tilskot til bratt areal. Kontrollen avdekka to 
søknader der det var godkjend tilskot til føretak som i sum har mindre enn 15 dekar bratt 
areal. Minimumskravet blir ikkje handtert av saksbehandlarsystemet. Det er kommunen som 
manuelt må sjekke dette. Det er berre to søknader der det er godkjend feil. Vi ber 
kommunen vere merksam på problemstillinga.  
 
Vedlikehald av ferdselsårar i jordbrukslandskapet 
Kommunen viste under intervjuet at dei var kjende med regelverket for tilskot til skjøtsel av 
turstiar. I dei tre sakene som blei tatt opp blei det ikkje klart kva som var dei faktiske tilhøve. 
Vi ber kommunen om å sjå nærmare på desse turstiane. Vi gjer merksam på at tilskot til 
turstiar ved plantefelt berre kan bli gitt fram til plantene har nådd knehøgd.  
 
Ordningar under biologisk mangfald 
Kommunen har få søknader på tilskotsordningar under biologisk mangfald. I dei fleste 
ordningane er det krav om at arealet skal vere kartfesta i Naturbase. I den tid det kan vere 
ein overgang mellom ei registrering og tilrettelegging for Naturbase, er det tilstrekkeleg med 
ei stadfesting av miljøkvalitetane frå Fylkesmannen si Miljøvernavdeling. I intervjuet blei det 
hevda at dei nemnte sakene hadde areal registrert i Naturbasen. I følgje Miljøvernavdelinga 
har det ikkje vore endringar for dei aktuelle stadene i Naturbasen i 2015. For å få avklart om 
areala kan kvalifisere for tilskot tilrår vi å ta kontakt med Miljøvernavdelinga. I forvaltninga 
av tilskot må kommunen etablere rutinar som gjer at areal blir sjekka opp mot nødvendige 
kartregistreringar.  
 


 


Avvik  


På bakgrunn av vurderingane ovanfor fann vi følgjande avvik:  


 


 Avvik 2  
Kommunen har ikkje sendt skriftlege vedtak til søkjarar som har fått søknaden sin 
avvist.  
 


 Avvik 3 
Kommunen har ikkje rutine for å vurdere avkorting ved feilopplysningar som kunne 
ført til feilaktig meirutbetaling. 
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 Avvik 4 
Kommunen har godkjent to søknader på bratt areal der arealet i sum var under 15 


dekar 


 Avvik 5 
Kommunen har godkjent tre søknader på biologisk mangfald til areal som ikkje er 


registrert i Naturbasen. 


 


Merknader 


På bakgrunn av vurderingane ovanfor har vi følgjande merknader: 


 Merknad 1 
Kommunen bør få inn papirsøknad frå dei som ikkje klarer å søkje elektronisk.  


 Merknad 2 
Kommunen har ikkje skriftleggjort risikovurderingane og kontrolltema før stadleg 


kontroll.  


 


6.4 Tema 3 – Forvaltning på skogområdet 


 


Om regleverket 


Kommunane skal på ein lokaltilpassa måte følgja opp nasjonale og regionale målsettingar. 


Slike målsettingar er nedfelt nasjonalt både i meldingar til Stortinget, i lovar, forskrifter og 


andre retningslinjer. Regionalt er dei nasjonale målsettingane gjerne tilpassa og utdjupa 


gjennom regionalplanar, handlingsplanar og andre, gjerne årlege retningslinjer. 


Oppbygging og skjøtsel av ny skog, inkludert infrastrukturtiltak er tema det er sett klare mål 


for både nasjonalt og regionalt.  Det er også gitt retningslinjer om at kommunane skal ha 


fireårige strategiar for bruk av midlar til nærings- og miljøinvesteringar i skogbruket (NMSK), 


jf. Forskrift om nærings- og miljøtiltak i skogbruket.  


Oppfølging av foryngingsplikta er heimla i Skogbrukslova §§ 6 og 20 og tilhøyrande forskrift 


om berekraftig skogbruk, kapitel 3, §§ 6,7, 8 og 15. Planting etter hogst skal vere 


gjennomført innan 3 år. Fristen kan etter søknad  forlengast til maksimalt til 5 år. Det same 


gjeld eventuell omdisponering til innmark. Kommunen skal føre tilsyn med at reglane i lova 


blir haldne.    


 


”Forskrift om skogfond o.a.”, jf. §§12 og 17, der det går fram at alle krav om utbetaling skal 


vere tilstrekkeleg dokumentert og kommunen skal i naudsynt omfang kontrollere 


gjennomførte investeringar og utførte tiltak før utbetaling. Dette gjeld og i forhold til   


”Forskrift om tilskudd til nærings- og miljøtiltak i skogbruket”, jf § 12. 
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Omtale av kommunen sin praksis på grunnlag av intervju og dokumentasjon 


Det er om lag 50 aktive skogeigedomar i Forsand. Det er generelt liten aktivitet på 


skogområdet i kommunen. NMSK-strategien og SMIL-strategien er oppdatert pr. 20.04.2016 


for perioden 2016-2019. Strategien har vore politisk behandla i kommunen. 


 


Fylkesmannen hadde plukka ut 4 saker før kontrollen. Ingen av desse sakene var registrert i 


ØKS når FM plukka dei ut. Kommunen har vore inne og registrert etter FM varsla kontroll. I 


tre av sakene var arealet omdisponert til beite, og i ein sak var arealet no brukt til 


masseuttak.  


 


Forsand kommune har ingen bilag frå skogfondordninga dei siste to åra. Kommunen har eit 


arkivsystem med alle skogeigedomane som viser alt som er planta av skog.  


 


Fylkesmannen si vurdering 


Det er lite aktivitet på skogområdet i kommunen, og det er ønskjeleg at kommunen får opp 


aktiviteten innan skogbruket. Kommunen har eit godt oppdatert arkivsystem over 


skogeigedomane i kommunen.  


 


Fylkesmannen fann ingen avvik og har ingen merknader. 


 


6.5 Tema 4 – Generell saksbehandling 


 


Oppfølging av arbeidsfristar i SMIL-ordninga 


Det har vore lite aktivitet og lite bruk av SMIL-ordninga i kommunen. Kommunen har ikkje 


hatt system for å følgje opp arbeidsfristar. Kommunen har no fått på plass ein ny 


saksbehandlar for SMIL-ordninga. Kommunen skal gå gjennom alle saker og følgje opp dei 


sakene der arbeidsfristen har gått ut. 


 


Merknader 
På bakgrunn av vurderingane ovanfor har vi følgjande merknader: 


 Merknad 3 
Kommunen har ikkje gode nok rutinar for å følgje opp arbeidsfristar.  


 


Saksbehandling og inhabilitet 


Det er viktig at kommunen har gode rutinar for å behandle saker der saksbehandlar er 


inhabil. I forvaltningslova § 6 første ledd står det at  


«En offentlig tjenestemann er ugild til å tilrettelegge grunnlaget for en avgjørelse eller til å 


treffe avgjørelse i en forvaltningssak  


…  
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b) når han er i slekt eller svogerskap med en part i opp- eller nedstigende linje eller i sidelinje 


så nær som søsken; 


… 


I kommunen er saksbehandlaren for PT inhabil ut frå slektskap i sak 29 og 30. Kommunen 


har rutine for at saksbehandlaren ikkje godkjenner søknadene. FM har kontrollert dette og 


kan stadfeste at saksbehandlaren ikkje godkjenner søknaden i tilfelle der vedkomande er 


inhabil. Men kontrollen viser at saksbehandlaren har lagt til rette grunnlaget for avgjersla 


ved å registrere søknaden og sette den «Til behandling» for søknadsomgangane pr. 


01.01.2015 o g 31.07.2015. Etter forvaltningslova § 6 første ledd er saksbehandlaren i dette 


tilfellet inhabil også til å leggje til rette grunnlaget for avgjersla. Ved søknadsomgangen pr. 


01.01.2016 har ikkje inhabil saksbehandlar lagt til rette for avgjersla, og ved den 


søknadsomgangen er saksbehandlinga i tråd med forvaltningslova. 


 


Avvik 
På bakgrunn av vurderingane ovanfor fann vi følgjande avvik: 


 Avvik 6 
Kommunen har ikkje gode nok rutinar for å følgje opp habilitetskrava i 


forvaltningslova.  


 


 


7. Oppfølging etter kontrollen 
Forsand kommune må innan 01.11.2016 gjere greie for kva tiltak som er sett i verk for å 


rette opp registrerte avvik. Dersom avvik ikkje er retta opp på dette tidspunkt, skal 


utgreiinga innehalde ein tidfesta plan for korleis avvik skal rettast opp.  I tillegg er det 


ønskeleg å få tilbakemelding på kva planar kommunen har for forbetringar på dei områda 


som det blir synt til i merknadane. 
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Til kontrollutvalget i Forsand kommune 


 


 


 


 


Engasjementsbrev – Forsand kommune 


 


1. Innledning 


Rogaland Revisjon IKS ble gjennom stiftelsen den 28.6.2004 og selskapsavtale sist justert 


31.12.2005, valgt til revisor for Forsand kommune. Revisjonen består av forvaltningsrevisjon 


og regnskapsrevisjon, særattestasjoner og selskapskontroller, og omfatter revisjonen av kom-


muneregnskapet kommunale foretak, kirkeregnskap, stiftelser og andre virksomheter som 


inngår i den kommunale tjenesteproduksjon, jf. selskapsavtale, samarbeidsavtale og kommu-


nens eierstrategi. Med utgangspunkt i de revisjonsbestemmelsene som gjelder for kommuner 


og fylkeskommuner, herunder standarder for god kommunal revisjonsskikk, vil vi i dette bre-


vet beskrive vår forståelse av revisjonsoppdraget, slik at utvalget får en oppfatning av rollefor-


deling og hva som kan forventes av oss. 


 


 


2. Revisjonen – formål og innhold 


Kommuneloven har blant annet følgende bestemmelser om revisjonen i § 78: 


1. Revisjon av kommunal og fylkeskommunal virksomhet skal skje i henhold til god kommu-


nal revisjonsskikk. 


 


2. Revisjonsarbeidet skal omfatte regnskapsrevisjon og forvaltningsrevisjon.  


 


Vi vil gjennomføre og rapportere resultatene av vår revisjon i henhold til god kommunal revi-


sjonsskikk, som er en rettslig standard. Innholdet i dette begrepet er normert av kommunelo-


vens bestemmelser om revisjon, tilhørende forskrifter og etablerte og anerkjente standarder på 


området. Som medlem av Norges kommunerevisorforbund (NKRF) er vi underlagt jevnlige 


eksterne kvalitetskontroller. 


 


Revisor har plikt til løpende å foreta en vurdering av egen uavhengighet. Oppdragsansvarlig 


revisor vil hvert år avgi en skriftlig egenvurdering av sin uavhengighet til kontrollutvalget i 


samsvar med revisjonsforskriften § 15.  


 


Ledelsenes ansvar 


I henhold til kommuneloven er det kommunens administrasjonssjef som er ansvarlig for at 


kommunens interne administrative kontroll og økonomiforvaltning er ordnet på en betryggende 


måte og er gjenstand for betryggende kontroll. Det er også administrasjonssjefens ansvar å ut-


arbeide og fremme kommunens årsberetning og avlegge årsregnskapet i samsvar med bestem-
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melsene i kommuneloven, forskrift om årsregnskap og årsberetning i kommuner og fylkes-


kommuner og god kommunal regnskapsskikk.  


 


Kommunens ledelse har også ansvaret for at vi som revisor har ubegrenset tilgang til registrerte 


opplysninger, dokumentasjon og annen informasjon vi finner nødvendig for å kunne utføre vårt 


arbeid, herunder korrespondanse, kontrakter, protokoller m.v. Dette inkluderer også tilgang til 


systembeskrivelser og nødvendig veiledning. 


 


Kommunestyret og kontrollutvalgets ansvar  


Kommunestyret er kommunens øverste organ, og har det øverste tilsyn med den kommunale 


og fylkeskommunale forvaltning. Kommunestyret velger selv et kontrollutvalg til å forestå det 


løpende tilsyn med den kommunale forvaltning på sine vegne. Kontrollutvalget skal påse at 


kommunen og forvaltningen blir forsvarlig revidert. Kontrollutvalget bestiller forvaltningsrevi-


sjoner basert på en overordnet risiko- og vesentlighetsanalyse. 


 


Forvaltningsrevisjon 


I henhold til forskrift om revisjon osv. § 7 innebærer forvaltningsrevisjon å gjennomføre sys-


tematiske vurderinger av økonomi, produktivitet, måloppnåelse og virkninger ut fra kommune-


styrets eller fylkestingets vedtak og forutsetninger. Herunder om  


a) forvaltningen bruker ressurser til å løse oppgaver som samsvarer med kommunestyrets 


vedtak og forutsetninger,  


b) forvaltningens ressursbruk og virkemidler er effektive i forhold til målene som er satt på 


området,  


c) regelverket etterleves,  


d) forvaltningens styringsverktøy og virkemidler er hensiktsmessige,  


e) beslutningsgrunnlaget fra administrasjonen til de politiske organer samsvarer med offentli-


ge utredningskrav,  


f) resultatene i tjenesteproduksjonen er i tråd med kommunestyrets eller fylkestingets forut-


setninger og/eller om resultatene for virksomheten er nådd.  


 


Gjennomføring og rapportering av forvaltningsrevisjon skal skje i henhold til god kommunal 


revisjonsskikk og etablerte og anerkjente standarder på området. Vi utarbeider også overordnet 


analyse av vesentlige forhold ved den kommunale virksomheten, til nytte for kontrollutvalget 


ved bestilling av forvaltningsprosjekter.  


 


Innenfor forvaltningsrevisjon av kommuner er det NKRF som er det standardsettende organ. 


Grunnlaget og bakgrunnen for den enkelte forvaltningsrevisjon vil være beskrevet ved rappor-


teringen av den enkelte revisjon, slik at denne oppgaven ikke blir beskrevet ytterligere i dette 


brevet. Se for øvrig nærmere om rapportering under eget avsnitt. 


 


Oppdragsansvarlig forvaltningsrevisor er undertegnede, mens fagansvarlig er Bernt Mæland. 
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Regnskapsrevisjon 


Når det gjelder regnskapsrevisjon vil grunnlaget for vårt arbeid i mindre grad være omtalt ved 


avrapportering, slik at vi her bruker noe mer plass på å beskrive vårt arbeid og grunnlaget for 


dette. 


 


Oppdragsansvarlig regnskapsrevisor er undertegnede, mens oppdragsleder er registrert revisor 


Tore Kristensen. 


 


Årsregnskapet og de aktuelle delene av årsberetningen 


I regnskapsrevisjonen er vår hovedoppgave som revisor for kommunen å vurdere og avgi en 


uavhengig uttalelse (revisjonsberetning) om hvorvidt årsregnskapet er avgitt i samsvar med lov 


og forskrifter. I tillegg kontrollerer vi at de disposisjoner som ligger til grunn for regnskapet er 


i samsvar med budsjettvedtak, og at beløpene stemmer med regulert beløp.  


 


Vi kontrollerer også om opplysninger i årsberetningen om årsregnskapet er konsistente med 


årsregnskapet. I tillegg kontrollerer vi om den revisjonspliktiges ledelse har oppfylt sin plikt til 


å sørge for ordentlig og oversiktlig registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger. 


 


Videre er det vår oppgave å vurdere om kommunen har ordnet den økonomiske internkontrol-


len på en betryggende måte og med forsvarlig kontroll. 


 


Årsregnskapet skal iht. forskriften være avlagt av administrasjonssjefen innen 15. februar i året 


etter regnskapsåret. Årsberetningen skal avgis uten ugrunnet opphold, og senest innen 31. 


mars. Administrasjonssjefens ansvar omfatter også ansvar for at registrering, dokumentasjon 


og oppbevaring av regnskapsopplysninger er innrettet på en ordentlig og oversiktlig måte. 


 


Revisjonens utførelse og forholdet til intern kontroll 


God kommunal revisjonsskikk innebærer blant annet at vi kontrollerer utvalgte deler av mate-


rialet som underbygger informasjonen i årsregnskapet, foretar analytiske vurderinger og andre 


revisjonshandlinger som vi etter forholdene finner hensiktsmessige. 


 


På grunn av en revisjons iboende begrensninger, sammen med den interne kontrollens iboende 


begrensninger, er det alltid risiko for at ikke all vesentlig feilinformasjon i regnskapet avdek-


kes, selv om revisjonen er planlagt og utført i samsvar med god kommunal revisjonsskikk. Ved 


vår risikovurdering vurderer vi de interne kontrollene som er relevant for årsregnskapet med 


det formål å utforme revisjonshandlinger som er hensiktsmessige ut fra omstendighetene, men 


ikke for å gi uttrykk for effektiviteten av enhetens interne kontroll. Slike revisjoner eller gjen-


nomganger vil eventuelt kunne avtales.  


 


Generelt vil en effektiv intern kontroll (kommunens egen) redusere risikoen for at misligheter 


og feil vil oppstå uten å bli avdekket, men vil aldri kunne eliminere denne risikoen. Omfanget 


av vårt revisjonsarbeid vil for en stor del være avhengig av kvaliteten på og effektiviteten av 


foretakets interne kontroll, samt regnskaps- og rapporteringsrutiner. Vi vil rapportere skriftlig 


om eventuelle vesentlige mangler i den interne kontrollen som er relevante for revisjonen av 


årsregnskapet og som vi har identifisert under revisjonen, se nærmere om dette under avsnittet 


rapportering. 
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Registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger 


Når vi konkluderer om registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger i revisjonsbe-


retningen, vil revisjonen være utført i samsvar med den internasjonale standard for attestasjons-


oppdrag (ISAE) 3000 «Attestasjonsoppdrag som ikke er revisjon eller begrenset revisjon av 


historisk finansiell informasjon». Denne standarden krever at vi etterlever etiske krav, planleg-


ger og gjennomfører vårt arbeid for å oppnå betryggende sikkerhet for at det ikke er vesentlige 


formelle mangler knyttet til registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger. Slike 


vurderinger innebærer gjennomføring av kontrollhandlinger for å innhente bevis om disse for-


holdene. De valgte kontrollhandlingene avhenger av revisors skjønn, herunder vurderingen av 


risikoene for vesentlige mangler. 


 


Ved vurderingen av ledelsens plikter med hensyn til registrering og dokumentasjon av regns-


kapsopplysninger, innhenter revisor informasjon om kommunens interne rutiner for å vurdere 


samsvaret med lov, forskrift og god bokføringsskikk, men ikke for å gi uttrykk for en mening 


om effektiviteten av kommunens interne kontroll. 


 


Andre uttalelser og kontrollhandlinger 


Vår revisjon vil også omfatte de kontrollhandlinger som er nødvendige for å attestere de ter-


minvise krav etter den kommunale ordningen for momskompensasjon. Vi utfører også kontroll 


av tilskudd som er gitt for å finansiere særskilte oppgaver (særattestasjoner), der det er krav 


eller ønske om revisors attestasjon, eksempelvis bekreftelse av antall psykisk utviklingshem-


mede og tilskudd for ressurskrevende tjenester. Våre kontroller utføres i tråd med oppdragsgi-


vers anvisninger og aktuell standard for attestasjonsoppdrag.  


 


3. Innsynsrett og taushetsplikt 


Revisor kan kreve enhver opplysning, redegjørelse eller ethvert dokument hos kommunen og 


foreta de undersøkelser som revisor finner nødvendige for å gjennomføre oppgavene.  


 


Både oppdragsansvarlig revisor og revisjonsmedarbeiderne har taushetsplikt etter forvaltnings-


loven §§ 13 til 13e.  Dette følger av kommuneloven § 78, nr. 7. Taushetsplikten gjelder ube-


grenset i tid, også etter at oppdraget er avsluttet. 


 


Taushetsplikten er dog ikke til hinder for at kontrollutvalget får den informasjon om resultater 


av revisjonen som er nødvendige.  


 


4. Rapportering og dialog 


Engasjementsbrev for revisjonsoppdraget utarbeides for hver valgperiode eller oftere dersom 


det er forhold som tilsier det. I tillegg utarbeides oppstartsbrev i forbindelse med oppstart av 


den enkelte forvaltningsrevisjon, som sendes administrasjonen. 


 


Utkast til budsjett fremmes til kontrollutvalget, som iht. forskrift til kommuneloven § 18 legger 


frem eget budsjett for kommunestyret for godkjenning. Rogaland Revisjon IKS legger frem 


tertialrapport over tidsforbruk sammenholdt mot rammen. Tilleggstjenester avtales spesielt.   


 


Kontrollutvalget skal sørge for at plan for forvaltningsrevisjon blir utarbeidet og innstille til 


kommunestyret, som vedtar planen. Forvaltningsrevisjoner rapporteres til kontrollutvalget i 


form av egne rapporter.  
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Regnskapsrevisjonens innhold avhenger av revisjonsstandarder, intern kontroll og revisors 


skjønn. Kontrollutvalgets oppgave er å påse at kommunen har en tilstrekkelig revisjon.  


 


Regnskapsrevisjonen rapporteres slik til kontrollutvalget: 


1. Presentasjon av revisjonsstrategi ved inngangen til nytt revisjonsår 


2. Orientering om vesentlige funn gjennom året 


3. Oppsummering av årets revisjon og revisjonsresultater ved avslutning av revisjonen 


4. Revisjonsberetning 


5. Nummererte brev (se nedenfor) 


Vi legger vekt på å ha en god dialog med kontrollutvalget. 


 


Etter en endring i offentleglova § 5 annet ledd, som trådte i kraft 1. januar 2015, kan offentlig 


innsyn i foreløpige revisjonsrapporter utsettes inntil den endelige rapporten er oversendt kon-


trollutvalget. Endringen innebærer ikke en innsnevring i selve innsynsretten i revisjonsrappor-


ter; det er kun tidspunktet for når innsyn kan kreves som er endret. 


 


Misligheter 


Revisor skal iht. revisjonsforskriften § 3 gjennom revisjonen bidra til å forebygge og avdekke 


misligheter og feil. Konstateres det misligheter ved revisjon eller på annen måte, skal revisor 


straks sende foreløpig innberetning til kontrollutvalget.  


 


Når saksforholdet er nærmere klarlagt skal revisor sende endelig innberetning til kontrollutval-


get. Revisor skal sende kopi av innberetningen til administrasjonssjefen eller kommune-


/fylkesrådet.  
 


Nummererte brev 


Vi kan gjennom regnskapsrevisjonen finne forhold som ikke blir påpekt i revisjonsberetningen, 


men vi finner det nødvendig å påpeke i nummerert brev. Slike nummererte brev vil bli sendt til 


kontrollutvalget med kopi til administrasjonssjefen. Nummererte brev som gjelder kommunale 


foretak sendes med kopi til styret, daglig leder og eventuelt administrasjonssjefen. Kontrollut-


valget har et ansvar for å påse forhold som er påpekt av revisor blir fulgt opp. 


 


I henhold til revisjonsforskriften § 4, 2 skal revisor påpeke følgende forhold i nummererte 


brev: 


1. Mangler ved plikten til å sørge for ordentlig og oversiktlig registrering og dokumenta-


sjon av regnskapsopplysninger. 


2. Feil og mangler ved organiseringen av den økonomiske internkontrollen. 


3. Misligheter. 


4. Feil som kan medføre feilinformasjon i årsregnskapet. 


5. Manglende redegjørelse for vesentlige avvik mellom beløpene i den revisjonspliktiges 


årsregnskap og regulert budsjett slik det fremstår etter gyldige vedtak/endringer fattet 


på riktig beslutningsnivå. 


6. Begrunnelse for manglende underskrift ved bekreftelser overfor offentlige myndigheter 


som gis i henhold til lov eller forskrift. 


7. Begrunnelse for å si fra seg oppdrag etter § 16. 
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Brev med påpekning av mindre vesentlige feil eller mangler vil bli sendt direkte til administra-


sjonen. 


 


Uttalelser fra kommunens ledelse 


I forbindelse med årsavslutningen vil vi i henhold til god kommunal revisjonsskikk innhente en 


skriftlig uttalelse fra ledelsen om fullstendigheten og riktigheten av de opplysninger som gis i 


årsregnskapet. På samme måte er vi pålagt å innhente skriftlige uttalelser fra ledelsen om 


kjennskap til eller mistanke om misligheter mv. Disse uttalelsene vil innhentes fra administra-


sjonen. 


 


5. Andre tjenester  


Vår organisasjon har medarbeidere med betydelig kompetanse og praksis innenfor mange fag-


områder. Dette gjør oss i stand til å yte kompetent veiledning til dere, og som medlem av 


NKRF og KS Bedrift kan vi også trekke på kompetansen i et stort fagmiljø. Vi bistår gjerne 


med veiledning innenfor intern kontroll, merverdiavgift, regnskapsføring, budsjetter, lov og 


forskrifter osv., så langt det lar seg gjøre innenfor vår oppgave som revisor. 


 


Vi håper innholdet i dette brevet samsvarer med kontrollutvalgets forståelse av revisors rolle 


og ansvarsområder, og vi ser frem til et godt og konstruktivt samarbeid. Hvis noe er uklart eller 


utvalget har spørsmål, er det bare å ta kontakt. 


 


 


Med hilsen 


Rogaland Revisjon IKS 


 


 
 


Cicel T. Aarrestad 


Revisjonsdirektør/ 


statsautorisert revisor 
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Rogaland Kontrollutvalgssekretariat IS 


 


 
Forsand kontrollutvalg 


 


Arkivkode : 217 


Saksnr. : 16/00287 


Statusoversikt pr. nov. 2016 


Saker fra bestilling til behandling i kontrollutvalget 


Forvaltningsrevisjonar 
Vedtatt 
bestilt 


Avtalt 
tidsbruk 


Status / 
Antatt ferdig 


Merknader 


1.  
 


  
 


Selskapskontrollar     


1. Eigarskapsforvaltning 11.11.2013 100 timar 2017 (utsatt igjen, til 2017) 


     


Andre saker     


1.      


Saker under politisk behandling og til videre oppfølging 


Forvaltningsrevisjonar  
Vedtatt 
bestilt 


Behandlet 
KU 


Behandlet  
KST 


Planlagt 
fulgt opp 


Merknader 


1. Legekontoret 27.11.2014 09.06.2016 28.09.16 
6 mnd 


etter kst 
 


Selskapskontrollar      


1.  
   


  


Andre saker til oppfølging      


1.    - -  


Avsluttede prosjekter 


Forvaltningsrevisjonar  
Vedtatt 
bestilt 


Behandlet  
KU 


Behandlet  
KST 


Fulgt opp 
av KU. 


Merknader 


1.       


2.       


3.       


4.       


Selskapskontrollar      


1.       


2.      
 


3.      
 


Andre saker      


1. Overordna analyse 
Forvaltningsrevisjon 


23.04.15 11.02.16 - - Ikke til oppfølging 


2. Overordna analyse 
Selskapskontroll 


23.04.15 01.09.16 - - Ikke til oppfølging 


 


 


 
Leni Tande 


Førstekonsulent 








 
FORUM FOR KONTROLLUTVALG I ROGALAND 


 


Høstkonferansen 2016 
 


Quality Hotel Residence, Sandnes 
 


17. november 2016 
 


 
Forum for kontrollutvalg i Rogaland har som formål å være en arena for utveksling av 
erfaringer. Hva kan vi lære av hverandre? Det er satt av tid til kommentarer og 
meningsutveksling til innleggene i programmet. 
 


PROGRAM 
 
10:00  Velkommen  


Einar Endresen – leder av arbeidsutvalget i Forum for kontrollutvalg i Rogaland 
 


10:05  Fylkesmannens tilsyn med kommunene 
Grete Flåten, tilsynskoordinator, Fylkesmannen i Rogaland 
 


10:45  Pause 
 


11:00 Varslinger 
Fylkesrådmann Trond Nerdal, Rogaland fylkeskommune 


 


11:45  Årsmøte 2016 – Forum for kontrollutvalg i Rogaland   
 


12:00  Lunsj 
 


13:00 Korrupsjon og økonomiske misligheter i kommunene 
Einar Endresen, leder av arbeidsutvalget i Forum for kontrollutvalg i Rogaland og 
politispesialist i økonomisk kriminalitet. 


 


13:45  Pause 
 


14:00  Selskapskontroll 
Rune O. Eskeland, forvaltningsrevisor, Rogaland Revisjon IKS 
 


14:45  Avslutning 


 
 
Pris kr 900.- pr. person 
 


Påmelding innen 4. november ved å sende e-post til mette.jensen.moen@rogfk.no 
med navn, verv/funksjon, kommune/firma og mailadresse. Kontrollutvalgsmedlemmer 
som oppgir mailadresse vil få årsmøtesakene tilsendt via e-post før konferansen. 
 
VELKOMMEN!  


For forum for kontrollutvalg i Rogaland 
Kontroll- og kvalitetsutvalgets sekretariat,  


Rogaland fylkeskommune 
 



http://www.residence.no/

mailto:mette.jensen.moen@rogfk.no






 


Postadresse: 


Postboks 59 Sentrum, 


4001 Stavanger 


 


Besøksadresse: 


Lagårdsveien 44, Stavanger 


 


T: 51 56 87 00 


F: 51 52 03 00 


E: fmropost@fylkesmannen.no 


 


www.fylkesmannen.no/rogaland 


 Dykkar ref.:    Vår dato:  27.09.2016  


  Vår ref.:  2016/4761  


  Arkivnr.:  521.9  


 
 


 


Forsand kommune 


Fossanvegen 380 


4110  Forsand 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


Sluttrapport etter forvaltningskontroll i Forsand kommune 9. juni 2016 
 


Vi viser til forvaltningskontroll gjennomført 9. juni 2016, og sender med dette over vår sluttrapport.  


 


Rapporten beskriv kontrollen og dei funna som blei gjort. Hovudtema for kontrollen var kommunen 


si forvaltning av ordningane produksjonstilskot i jordbruket og tilskot etter regionalt miljøprogram 


og kommunen si oppfølging av foryngingsplikta, tilskots- og skogfondsforvaltning og 


tiltaksstrategiar NMSK.   


 


Førebels rapport blei sendt til kommunen pr. e-post 11.08.2016, og kommunen fekk frist til 20. 


august 2016 med å kome med tilbakemelding. Fylkesmannen bad om tilbakemelding dersom 


kommunen meinte det var faktafeil o.l. i rapporten. Forsand kommune har ikkje kome med 


tilbakemelding på førebels rapport, og vi reknar difor med at kommunen ikkje har funnet faktafeil 


eller liknande i den førebelse rapporten.  


 


Frist for tilbakemelding 


Forsand kommune må innan 01.11.2016 gjere greie for kva tiltak som er sett i verk for å rette opp 


registrerte avvik. Dersom avvik ikkje er retta opp på dette tidspunkt, skal utgreiinga innehalde ein 


tidfesta plan for korleis avvik skal rettast opp. I tillegg er det ønskeleg å få tilbakemelding på kva 


planar kommunen har for forbetringar på dei områda som det blir vist til i merknadane. 


 


Dersom det er spørsmål til rapporten, kan desse rettast til Sissel C. Endresen.  


 


Vi vil takke for godt samarbeid i samband med kontrollen. 


 


 


 


Med helsing 


 


 


Geir Skadberg Sissel C. Endresen 


landbruksdirektør fung. ass. landbruksdirektør 
 


Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ikkje underskrift. 
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Saksbehandlar: Sissel C. Endresen 


Saksbehandlar telefon: 51 56 89 60 


E-post: fmrosce@fylkesmannen.no 


 


 


 


 


Vedlegg 


- Sluttrapport 


- Vedlegg til sluttrapporten (ikkje offentleg) 


 







